Sygnatura sprawy: 37734/25/809

Uzasadnienie

W dniu 19.12.2025 roku wszczeto z urzedu postepowanie o zmiane danych w
rejestrze przedsiebiorcéw w stosunku do podmiotu wpisanego pod numerem
0000535679.

Postanowieniem z dnia 27.1.2026 roku referendarz sgdowy orzekt o
wykresleniu z rejestru przedsiebiorcéw cztonkéw rady nadzorczej Spoétdzielni
Mieszkaniowej ,Pojezierska” w todzi, wobec uznania, ze kadencja rady nadzorczej,
ktérej cztonkowie zostali powotani w dniu 9.12.2022 roku, uptyneta w dniu 9.12.2025
roku.

Uczestnik postepowania - Spétdzielnia Mieszkaniowa ,Pojezierska” w todzi
zaskarzyta rzeczone postanowienie w cato$ci zarzucajgc, ze narusza ono art. 82 ust. 4
ustawy z dnia 15.12.2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych w zw. z art. 2, art. 58 1
pkt 7 oraz art. 45 § 1 i 4 ustawy z dnia 16.9.1982 r. prawo spétdzielcze orazw zw. z 8 66
ust. 2 i 4 statutu uczestnika, a nadto art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 20.8.1997 roku o
krajowym rejestrze sagdowym. Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia i umorzenia postepowania.

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9.12.2022 roku do rady nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej ,Pojezierska” w
todzi na kadencje w latach 2022 - 2025 powotano Bartosza Kowalskiego, Michata
Sobczaka, Pawta Zieliiskiego, Joanne Ostrowska, Jolante Danik, Piotra Ubysza i
Tomasza Urbanskiego. Dowdd z dokumentu ztozony w sprawie tutejszego sgdu
prowadzonej pod sygnaturg LD.XX NS-REJ.KRS/34187/22/7889.

W dniu 14.6.2025 roku do rady nadzorczej uczestnika powotano ponadto Karola
Binkiewicza dla obsadzenia wakatu w sktadzie rady nadzorczej kadencji 2022 - 2025.
Dowdd z dokumentu ztoZzony w sprawie tutejszego sgdu prowadzonej pod sygnaturg
LD.XX NS-REJ.KRS/21535/24/572.

W dniu 14.6.2025 roku do rady nadzorczej uczestnika powotano ponadto
Agnieszke Kubiak i Anete Szymanska dla obsadzenia dwéch wakatéw w sktadzie rady
nadzorczej kadencji 2022 - 2025. Dowdd z dokumentu ztozony w sprawie tutejszego
sgdu prowadzonej pod sygnaturg LD.XX NS-REJ.KRS/21535/24/572.

W 8§ 66 ust. 2 statutu uczestnika przyjeto, ze kadencja rady nadzorczej trwa 3
lata od dnia walnego zgromadzenia, na ktérym rada nadzorcza zostata wybrana do
dnia wyboru przez walne zgromadzenie rady nadzorczej kolejnej kadencji. Dowod z
dokumentu z k. 2142 akt rejestrowych uczestnika.

Z kolei w 8 66 ust. 4 statutu uczestnika zastrzezono, ze mandat cztonka zarzadu
wygasa z dniem wyboru przez walne zgromadzenie rady nadzorczej na kolejna
kadencje. Dowddz dokumentu z k. 2142 akt rejestrowych uczestnika.



Sad zwazyt, co nastepuje:
Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie.
Wstepnego zastrzezenia wymaga, ze ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o
spétdzielniach mieszkaniowych (dalej jako usm) organowi rady nadzorczej poswiecono
przepis art. 82 ust.1 - 4. Obszar regulacji ograniczono do zagadniert wynagrodzenia za
petnienie funkcji w radzie nadzorczej, zakazu powotania do tego organu pracownikéw
spétdzielni, maksymalnej liczby kadencji cztonka tego organu oraz maksymalnej
dtugosci kadencji rady nadzorczej. I tak w art. 82 ust. 4 usm zastrzezono, ze kadencja
rady nadzorczej nie moze trwac dituzej niz 3 lata. Ustawodawca nie zdecydowat sig na
wprowadzenie regulacji odnoszacej sie do mandatu cztonkdw rady nadzorczej i relacji
pomiedzy okresem mandatu i kadencji organu, tak jak uczynit to chociazby na gruncie
art. 202 §8 1-6 ksh odnosnie do mandatu cztonka zarzadu spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig.
Zdaniem skarzgcego wskazany brak regulacyjny uzasadnia uznanie, ze ustawodawca
pozostawit spotdzielniom mieszkaniowym swobode w normowaniu w drodze regulacji
statutowych momentu wygasniecia mandatu cztonkdéw rady nadzorczej. Skarzacy
powolywat sie przy tym na przepis art. 5 8§ 1 pkt 7 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982
r. prawo spoétdzielcze, w mysl ktérego statut spotdzielni powinien okreslac zasady i
tryb wyboru oraz odwolywania cztonkéw organow spotdzielni. Przyjmujac taka
wyktadnie przytoczonych przepisow, skarzgca wywodzita z 8 66 ust. 4 swego statutu
norme, wedtug ktérej mandat cztonka rady nadzorczej trwa po zakoniczeniu okresu
kadencji tego organu do dnia wyboru rady nadzorczej kolejnej kadencji. Zdaniem
skarzacej rzeczone postanowienie ma petni¢ funkcje ochronng zabezpieczajac
spétdzielnie przed utratg organu w chwili uptywu jego kadencji.
Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze trudno zrozumie¢ potrzebe ustanowienia tego
zabezpieczenia w kontekscie regulacji 8 66 ust. 2 statutu, ktéra zawiera wydtuzenie
okresu kadencji rady nadzorczej do dnia wyboru rady nadzorczej kolejnej kadencji.
Zdaniem Sadu zadne z ww. postanowien statutu nie daje jednak podstawy do
skutecznego wydtuzenia czasu sprawowania funkcji przez cztonkéw rady nadzorczej
ponad okres maksymalny wskazany w art. 82 ust. 4 usm. Po pierwsze nalezy zwrocic
uwage na fakt, ze regulacja § 66 ust. 2 statutu normuje moment uptywu kadengji
dwojako. W mysl tego postanowienia statutu kadencja rady nadzorczej trwa bowiem 3
lata od dnia walnego zgromadzenia, na ktérym rada nadzorcza zostata wybrana do
dnia wyboru przez walne zgromadzenie rady nadzorczej kolejnej kadencji.
Ograniczenie zawarte w pierwszej czesci rzeczonego postanowienia statutu zostato
ustanowione zgodnie z regulacjg art. 82 ust. 4 ustawy z dnia 15.12.2000 roku o
spotdzielniach mieszkaniowych, ktéra okresla maksymalng dtugosc¢ kadencji zarzgdu
na okres 3 lat. Z kolei zawarte w drugiej czesci rzeczonego postanowienia oznaczenie
zdarzen wyznaczajgcych ramy kadencji, stwarza pole do faktycznego wydtuzenia
kadencji okres wskazany w statucie oraz ponad ustawowe maksimum. Gdyby bowiem
walnego zgromadzenia nie zwotano w terminie 3 lat od dnia powotania poprzedniej
rady nadzorczej badz tez nie podjeto na nim uchwaty o wyborze kolejnej rady



nadzorczej, kadencja tego organu trwataby pomimo uptywu trzech lat, wskazanych w
ustawie i statucie jako czas jej trwania.

Przyjecie, ze koniec kadencji rady nadzorczej przypada na dzien wyboru rady
nadzorczej kolejnej kadencji, uzasadniatoby wniosek o wewnetrznej sprzecznosci
statutu, a nadto sprzecznosci jego postanowien z przepisem ustawy. Jesli bowiem w
okresie trzech lat od dnia powotania rady nadzorczej, nie wybrano by rady nadzorcze;
kolejnej kadencji, kadencja dotychczasowego organu nadzoru nie zakonczytaby sie
pomimo regulacji pierwszej czesci postanowienia 8 66 ust. 2 statutu oraz art. 82 ust. 4
usm.

Zdaniem Sagdu statut skarzacej nalezy wyktada¢ tak, by unikng¢ wskazanej
sprzecznosci. Z § 66 ust. 2 statutu uczestnika nalezy wywodzi¢ norme, wedtug ktorej
koniec kadencji rady nadzorczej przypada na dzien wyboru rady nadzorczej kolejne;
kadencji, o ile wybdr ten nastgpi przed uptywem trzech lat od dnia powotania
obecnego organu nadzoru, ktéry to okres zarowno w swietle statutu, jak i ustawy jest
maksymalnym dla kadencji rady nadzorczej. Jesli zas zarzad spotdzielni mieszkaniowej
nie zwotat na czas walnego zgromadzenia spotdzielni celem wyboru rady nadzorczej,
badz tez walne zgromadzenie nie podjeto w tym zakresie stosownej uchwaty kadencja
uprzednio powotanej rady nadzorczej konczy sie mimo niepowotania nowej rady
nadzorczej.

W tym dniu wygasa rowniez mandat dotychczasowych cztonkéw rady nadzorczej.
Whbrew postulatom skarzacej brak regulacji ustawowej odnoszacej sie do mandatu
cztonkow rady nadzorczej spotdzielni mieszkaniowych, nie uzasadnia uznania, ze
podmioty te uzyskaty swobode w ksztattowaniu tej kwestii w ramach statutéw, a
jedynie daje podstawe do przyjecia, ze mandat cztonka organu tego podmiotu -
rozumiany jako uprawnienie do sprawowania funkcji w organie - nierozerwalnie tgczy
sie z sie z okresem sprawowania kadencji. Pozostawienie spdtdzielniom
mieszkaniowym swobody regulacyjnej w zakresie oznaczania konca mandatu
cztonkdw rady nadzorczej, mogtoby bowiem postuzy¢ do omijania regulacji art. 82 ust.
4 usm.

W kontekscie powyzszych argumentdéw, mimo braku podstaw do zakwestionowania
rzeczywistej woli Spotdzielni Mieszkaniowej ,Pojezierska” w todzi do niezwtocznego
wyboru rady nadzorczej kolejnej kadencji, sad rejestrowy nie mogt podzielic
argumentéw skarzacej co do wyktadni przepisow jej statutu i przepiséw regulujgcych
kadencyjnos¢ rady nadzorczej spétdzielni mieszkaniowej. Majac to na uwadze, sad
rejestrowy nie stwierdzit naruszenia przez referendarza sadowego przepisow
przytoczonych w zarzutach skargi. Skarzgca powinna byta dokona¢ wyboru rady
nadzorczej kolejnej kadencji do dnia 9.12.2025 roku, skoro zas tego nie uczynita,
niezaleznie od przyczyn tego stanu rzecz nalezato uznac, ze spotdzielnia nie posiada
organu rady nadzorczej i ujawni¢ ten fakt w rejestrze przedsiebiorcéw poprzez
wykreslenie dotychczasowych cztonkdw tego organu.

W konsekwencji na podstawie art. 5181 53] kpc w wyniku jej rozpoznania orzeczono o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego postanowienia referendarza sgdowego.
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